
1. letiste pro vrtulniky 

2. zobovni park 

3. Grand Palais 
3a vstupni halo 

3b mezinarodni halo vedy 

4. doprava 

5. spoje a telekomunikace 

6. vyrobci elektrotechnickych 
pristroju 

7. vzorna forma 

8. zemedelstvi, zahradnictvi 

9. sklo, keramika 

10. urbanismus 

11. potravinarsky prumysl 

12. inienyrske stavby 

13. bytova vystovba 

14. ruznd prumyslova odvettvi 

15. koncertni sin 

16. stanice lanovky 

17. elektrina 

18. petrolej 

19. metalurgie 

20. atomium; jaderna energie 

21. um6ni 

22. stadidn 

23. planetarium 

24. Kongo 

25. zemedelstvi (Kongo) 

26. katolicke mise 

27. zvireno 
28 doly 

29. africka vesnice 

30. tropicke zahrady 

31. OSN 

32. hospodarska rada OSN 

33. mezinarodni spoluprace 

34. evropske spolecenstvi pro 
ocel a uhli 

35. Lucembursko 
3o. obchody 

37. obchodni stredisko; vinorny, 
restaurace atd 
33. CSR 

39. Kanada 

40. Izrael 

41. protestantsky kostel 

42. Norsko 

43. Finsko 

44. Argentina 

45. Philips 

46. Pafiz 

47. Rakousko 

48. Maroko a Tunis 

49. Svycorsko 

50. Spantlsko 

51. Turecko 

52. Venezuela 

53. Mexiko 

54. Brazilie 

55. Nimecka spolkova republika 

56. Portugolsko 

57. Jugoslavia 

58. Thajsko 
59 Japontko 

60. Iran 

61. Vatikan 

62. Macfarsko 

63. Arobske stoty 

64. detskd ikolka 

65. detske kralovstvi 

66. Italie 

67. SSSR 

68. Francie 

69. USA 

70. Holandsko a Philips 

71. Velka Britanie 

72. Zdbovni park — Belgie 1900 

73. Doprava. energie, vystova 
sekce Kongo 
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£ E S K O S L O V E N S K f PAVIL6N 
jako celek by 1 ocenen 
N E J V Y § § 1 CENOU ZLATOU HVtZDOU 

(prvou v poradi udSlenych s nejvysSim podtem bodu 18,72 z moznych 20) 

a dalsi ceny ziskali: 


HLAVNl projektanti 


a rchitekti F. Cubr — J. Hruby — Z. Pokorny 


hlavnI scenarist a 


J. Santar 


TVOrCI spolupracovnIci 


namestek gen. komisare cs. ucasti pro vytvarne exponaty arch. Z. Rossmann 
predseda vytvarne komise SCSVU ak. mali'r A. Fisarek 
ak. malm A. Kybal, J. Trnka 

architekti J. Cafourek, J. Cermak, J. Kadoun, A. Kropacek, J. Saal, P. Smetana, J. Svoboda, V. Si- 
mice, F. Troster 

konstrukteri navrhari L. Baloun, F. Hocky, B. Chramosta, M. Masek 


autoRi vytvarnych dEl 


sochari J. Bina, V. Frydecky, V. Irmanov, V. Janousek, M. Jiraskova, V. Karousek, J. Kavan, J. Kli- 
mes, J. Kodet, J. Kostka, J. Kronych, J. Lauda, V. Makovsky, K. Markup, B. Stefan, J. Simota, K. 
Stipl, V. Vecera, J. Vingler 

maliri J. Bauch, J. Cerny, A. Fisarek, L. Fulla, L. Guderna, J. Kaplicky, J. Kotik, K. Soucek, K. Svo- 
linsky, VI. Sychra 


AUTOftl VYTVARNYCH EXPONAtO 


A. Bens, J. Brychta, J. Brychtova, V. Burant, J. Cigler, 0. Eckert, V. Fixl, J. Gruss. G. Grusovska. 
M. Halaska, D. Hlobilova, Z. Holub, M. Hyklova, J. Kadlec, J. Klinger, K. Kopecky, J. Korcak, F. 
Krcmar, L. Krejci, Z. Kovar, A. Kybal, L. Kybalova, S. Libensky, C. Lysicky, J. Nusl, R. Roubicek, 
A. Simotova, M. Strobachova, F. Tejml, H. Teinitzerova 


autoRi vystavnI grafiky 


S. Cervenkova, S. Duda, J. Fiser, V. Fuka, L. Jirincova, V. Kavan, J. Maranovd, J. Moravec, J. No- 
vak, D. Novakova, J. Tyfa, B. Vancura 


autoRi scEn 


*»Laterna magica« a »»Prazske jaro« A. a E. Radokovi 


dIlCI scenAristE 


V. Jasansky, J. Novotny, A. Pludek 

CENY UDilLENI: PRACEM CS. ARCHITEKTO: 

Poradi cen: Velka cena. Cestny diplom, Zlata medaile, StFIbrna medaile, Bronzova medaile 


velkE ceny 


Architektura pavilonu: 

a) nova technika v konstrukci demontovatelnych pavilonu. architekti F. Cubr. J. Hru ^; 

b) pouziti skla v kombinaci s plastickymi hmotami. arch.tekt. F. Cubr. J. Hruby, Z. Pokorny o ko- 
lektiv Inz. Z. Frank, M. Holaska, Z. Zapletal 

Interier cs. pavilonu a projekt interieru cs. restaurace. architekti F. Cubr. i. Hruby. Z. Pokorny 
Expozice skla a keramiky. arch. J. Saal, J. Svoboda a vedoud projektanti F. Cubr, J. Hruby. Z. Po- 
korny 

Scenicke vyjadreni expozice energetiky. arch. F. Troster. grafika D. Novakova 

Prozske jaro - system polyekran navrhli arch. J. Svoboda E Radok. techn.cky vyresil a sestavil 
Vyzkumny ustov. zvukove. obrazovu a reprodukcm techmky, Praha 

Interier ustredni kulturni sine, arch. P. Smetana 

Ndbytek v pavilone a v restauraci. provedeni n. p. Ton. Bystfice p. Host., navrh arch. F. Cubr. j. Hru- 
by, Z. Pokorny 


CestnE diplomy 


Umelecke provedeni expozice pamatek, arch. J. Saal. grafika J. Novak, B. Vancura 
Umelecke provedeni exponatu -antenni pfepinac-. arch. J. Svoboda 

Nabytek v restauraci. provedeni n. p. Interier. Proha. navrh arch. F. Cubr. J. Hruby. Z. Pokorny 
Fontana v expozici skla. arch A Bens. J. Kadlec, mol. D Hlobilova 


ZLATA MEDAILE 


Osvetlovaci tftlesa v cs. restauraci. provedeni n. p. Lustry. navrh arch. F. Cubr. J. Hruby, Z. Po- 
korny 


STRIbrnA MEDAILE 


Vytvorny .V«* . sk... J- So.l. mol. J. M, f. Oolvob.o, .p. 

luprace J. Brychta 
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CESKOSLOVENSKY PAVIL6N 
A EXPOZICE 
NA S VET OV £ VYSTAVE 
V BRUSELU 

HLAVNl PROJEKTANTI F. CUBR. J. HRUBf. Z. POKORNY 






V roce 1955 rozhodlo ceskoslovensko vlodo o Ocosti no Svetoye vystove v BtumIu. 
JuTcLi dokumentuje soucasny stov kulturni o technicke vyspelosti i zivotni u raven 
l i ncWohn lidu wsledkv ieho prace o jeho podil no budovani hdstejsiho sveta. 
Ce S « V S?cT by1sSatm Cpracovdn scenar.Vry vychazi * ustredniho tematu 
,e,o v vstavy Bylo zvoleno heslo -Jeden den v Ceskoslovensku.. vyjodrene ve zkrotce 
oddilv Proce-Kultura-Odpocinek. Tyto tfi cdsti. rozpracovane do dvanact. dilcich 
SlSe! obsohuji vie podstatne a typicke, ceho dosdhl ceskoslovensky hd pr. budovon. 
zeme a co bylo dochovano z historie az do dnesniho dne. . 

Fo dohode s belgickou vystavni spolecnosti bylo pro ceskoslovensky pavilon urceno 
stoveniite u -Brony porku-. izolovone od ostatnich mohutnymi olejemi. Umistem mo. 
prej nevyhodu urcite izolovonosti o zostineni. velkou vyhodu v moznosti somostotne 
architektonicke koncepce a ve vylouceni nohodneho. casto rus.veho, vl.vu sousedn.ch 

“^'projekt povilonu bylo v lete 1956 vypsdno uzsi architektonicka soutez no podklode 
scenafe o done velikosti vystavni plochy. K realizaci byl urcen projekt F Cubro-J^ 
Hrubeho— Z Pokorneho, architektu Statniho projektoveho ustavu pro vystavbu mest 
a vesnic v Praze. kteri se stall vedoucimi projektanty cele komplexn. akce, to jest 
proiektu povilonu, objektu restaurace, vnitrnich expozic, vnejsich architektomckych 
a sodovych 6prav, vnejsiho slavnostniho osvetleni i prodejnich stanku v pnlehle aleji. 

Stavebni projekt 

Pri koncepci povilonu byly sledovany tyto hlavni zamery: 

a) urbanisticke zocleneni do okoli 

b) uplotneni hledisek vnejsi o vnitfni architektury 

c) uplotneni hledisek ucelovych 

d) splneni vyssich hledisek technickych 

Urbanisticke zocleneni do parkoveho prostredi no samostatnem, od ostotnich od- 
delenem stavenisti trojuhelnikoveho tvaru vyzadovalo respektovani budoucich vztahu 
k prilehlemu vystavnimu porku, k sousednim povilonum a k dalkove verejne komunikaci. 
Za danych podminek o z duvodu uvedenych v dalsim rozboru, rozhodli jsme se proti 
pouziti monobloku a pro soustovu neprevysenych hal, rozvedenych volneji po parcele 
pri zachovoni pevne vazby a jednoty stavby. 

Pri rozvrzeni objektu bylo nutno respektovat narocnost volnych pohledu se vsech 
stron. Hlavni nastup byl orientovan do tridy vedoOci od -Brany parku- k centru vysta- 
viste, s maximdlnim odstupem hlavni fronty od komunikace a tim i od velke hmoty 
sovetskeho povilonu. No tomto slovnostnim ploto byly umisteny vyskove dominanty. 
Sledovali jsme zdmer, aby objekty zustaly zosazeny v prirodnim prostredi, a to jednak 
respektovanim vzacnych chranenych stromu, jednak vytvorenim vlastniho vnitfniho no* 
dvori parkoveho charakteru s ponechdnim puvodniho porostu. Tato myslenka -pro- 
rustoni pfirodniho prostredi povilonem- bylo dole zesilovdna oboustrannym prosklenim 
spojovocich kfidel. aby u ndvstevnika prochdzejiciho exposicemi byl udrzovdn stdly 
pocit pritomnosti prirody. 

Samostatny objekt restaurace je do celkoveho reseni komponovdn tak, aby svym 
tvorem i meritkem, svou odlisnosti tvoril se souborem terasy -Karlovarskeho zridla- a sa- 
dovou upravou intimnejsi doplnek k rozlehlym vystavnim haldm. 

Architektonickym doznenim objektu no vlastnim stavenisti je rada malych prodejnich 
stanku v zelenem pasu prilehle ale)e. Tvori prechod mezi zeleni parku a vystavnimi 
objekty. 

Projektonti se zomefili no uplotneni takovveh hledisek vnejii a vnitrni architektury. 

ktero by odpovidola nejen povaze okce — vystavni pavilon, svetovd vystava ale 

i phrozenemu vyvoji nasi novodobe architektury. Bylo take josne. ze vedle hledisek 
formolnich musi byt uplatnen ve vyrozu stovby I jeji smysl. obsahova noplh o vliv 
pokrokove prumyslove techniky. 

Uvedomovoli si zovoznost velke o vyspele konkurence orchitektu podesoti zemi. reoli- 
zujicich vice nei jedno sto povilonu. soutezicich o pozornost o uznoni. Behem kon- 
ceptm prace dochozeli stole pevneji k presvedeeni. ie vyvoj novodobe architektury 
,e c.m dole t.m v.ce ovlivhovon o je v soulodu s prvky plynoucimi z vyspele prumyslove 
dokono'osti tobr.kotu, typizoci prvku o poiodovky predvyroby a montoinosti 
j e ‘ noh » ° individuolni nopodne formy - pokud jsou droze plocenou 

individuolni stoyebn. a remeslnou vyrobou - jdou mimo hlavni proud vyvoje o jsou 

V ^ ° Ie Vy . UCnOJ,, Znomen °i' *olitery, ze kterych je mozno vetiinou 6erpat 
jen ailCi tormolni pouceni. r 

JJy6domovoli si. ze individudlnost povilonu mo byt pfedeviim v tom. ze slouzi indi- 

Prlte ?nki , 0bt |° hu ~ ,ern0 : vy,6 . tt6 * “fi'teho prostredi kulturniho i vyrobniho 

Prrt o take tryq H no utosnbni vystavni nApInd pied zopocetim vlostniho projektu 

Jjrttrt duvodu novrhli )$me vystovni pavilon v jednoduchych formoch pfizna- 
vojicich obsoh, konstrukci o montoini chorakter. Architektonicky ucin je zaloien no 
- r:' .IT',, 1 * i ’ f| dP n,m velkych ploch plnych a velkych ploch cele prosklenych 

^4 n^ritfo S?6nu" V ° r ° Wf * en0 ‘° k ' ° by ** viech b ^° *«hov6no 

Pouiiti co nejjednodusiich forem. linii j ploch stavbv mo i ten i. „.il 

stromy. krosne. tvorov* bohote cedry a vzocne jehliiiny se stdvoji dulezitou kompozibni 
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1. vstupnf halo 

2. hala energetiky 

3. hala strojirenstvf 

4. expozice skla a keramiky 

5. exposice vkusu 

6. deti a loutky 

7. exposice volna chvile 

8. pamatky 
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9. veda, pisemnictvi, hudba 

10. expozice uziteho umeni 

11. ustredm kultumi sin 

12. restaurace plzenska 

13. vyberova restaurace 

14. obezne kolo Kaplanovy turbiny 

15. nadvori s expozici lazenslvf 

16. prodejm stanky 
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soucdsti celku. Nutnost cisteho vyzneni ndstupniho monumentdlniho sousosi a tech- 
nicke dominonty nds vedla k co nejvetsimu oprosteni od napadnych forem nepodlo- 
zenych obsahem a i od dilcich vnejsich efektu dekorativni povahy. 

Prace no vnejsi orchitektufe byla skoncena projektem osvetleni, ktere bylo navrzeno 
jako sestiminutovy kineticky cyklus s pouzitim nekolika barev a stridavym osvetlovdmm 
objektu, prirodniho okoli, sousosi a veze. 

Vnitfni architekturo vsech prostoru byla vytvdrena soucasne v konceptu s architektu- 
rou vnejsi. Hlediska. kterd ji usmernovola. byla predevsim: spojitost s architekturou 
vnejsku a splneni specifickych ndroku na reseni prostoru i tematicke vystavby. 

Podobne jako pri uvahoch o konceptu budovy, tak pri zvazovdni vsech moznosti 
vnitfni orchitektury, jsme predem zamitli typ velkeho -monoprostoru-. Ma tu nevyhodu, 
ze ndvstevnik prilis brry — a takrka jednim pohledem — se seznamuje zhruba s celym 
obsahem. Domnivdme se, ie pfi tematicke vystave je sprdvnejsi, aby nebyl ochuzovdn 
O nove prostorove dojmy 



Rozhodli jsme se tedy pro soustavu vnitrnich diferencovanych prostoru. 

Snazili jsme se. aby ji z zdklodni vyvinuti teto soustovy vnitrnich prostoru zdmerne 
budovolo dramat.ckou linii prohlidky, aby v teto linii se sthdoly prostory ndstupni, 
rozptylne, prostory dominant ni a komorni. Tak doslo k uplatneni kontrastu striddni 
prostoru co do rozmeru a tvaru, malych s velkymi, pudorysem proldhlym nebo ctver- 
covym prostoru prov.delnych s nepravidelnymi, nizkych s vysokymi. Podobne bylo po- 
uz.to kontrastu co do povahy prostoru slozitejsich a jednodussich, presvetlenych 
a temnych, se svetlem hormm, bocnym, oboustrannym, sdlu normdlnich, galeriovvch 
mos^vych podestovych a podobne K tomu pak jeste pfistupuji dais, moinosti, jako 
vozba prostoru s pruhledy, vyhl.dkami, prolindrtf prostoru, pohledy shore, zpetne atd 
uce ov * ch 1 h ed,s « k jnomenolo nejen splneni zdkladniho stavebniho pro- 
gromu - vystovn, holy, k.nodivodelni sol, prislusenstvi, administrativa, restaurace 

ume, * h ° v * tr °"'' otd. - ole predevsim navrzeni takoveho 
objektu nebo soustovy, ktero vytvar, z poctu, velikosti, sledu a povahy tematickych 

V Dho^dT^mn^ co t ne ^ vh ® dne i i « Prostfedi a vzdjemne vztahy Domnivdme se, ie 

^e ^hleSTo ^k f ? kt L ie Stavb0 ie schr ° nkou obsahu. Toto 

uceiove hledisko pak v.ditelne prolina do vnejsku stovby a md zpetny vliv Dro wtvdr^ni 

•"Mtordiitafciuiy Toll ,e vnejiek a vnitrek. vnitrn. napln o technka lT,t 

0 £!' orn .° d,l ° $,ovo i' "edilnou soucosti komplemiho celku V ‘ P * * 
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daneho pavilonu. To je pr. aka podobneho druhu postup mene sprdvny, 2astnriil . 
a architektonicky i ekonomicky nevyhodny. Zvazem ruznych moznosti z hledisko 7 
svedcilo jednoznacne proti monoprostoru, jehoz hlavm vyhoda - universdlnost n •• 
zpusobivost ruznemu obsahu - plat.' jen pro vystavm budovy stdleho charolru?* 
s mnohondsobnym, casto komercnim vyuz.tim. Zatim ise zde jednalo o akci individuate 
jednordzovou, no presny scendr, ktery vyzaduje radu prostoru urcite povahy v dan*m 
sledu To vedlo k vytvorem prostoru slavnostmho, slouz.c.ho pro zkoncentrovdni DQ7n 
nosti a prostoru -dramatickych- proti prostorum -klidnym*. H zor * 

Uvazili jsme take obrovskou rozlohu vystavy, mnozstvi pavilonu, spoustu dojmu a mas* 
lid i Je nutno pocitat s velmi unavenym, a proto nepozornym ndvstevnikem. Toho je zq V 
potrebi nejprve zaujmout, soustredit a v prubehu prohlidky jeho zdjem udrzet, pripadn* 
vystupnovot. To vse svedcilo pro nendsilne vedeni navstevnika do postupne jinych od 
lisnych prostredi, ktera ho maji povzbudit k soustredeni no dais, usek prohlidky. 

Ve smyslu vsech techto uvah byla dislokovdna vystavm ndplh do soustavy typizo 
vanych hal, ve ktere se stridaji a kontrastne doplnuji dva systemy. Tri typizovane pine 
kubusy ctvercoveho pudorysu a dve pine prosklene spojovaci holy. Tyto zdkladni pro . 
story byly dale vnitrne cleneny volnym vkladdnim vystavnich plosin, zhruba ve vysi prveho 
patra. Tak vznikla skladba sdlu ruznych charakteru. V dispozici pavilonu je dusledne 
zachovdno plynule veden. ndvstevnika od vstupni holy prostorami pfizemi, mezipater 
a golem az do exposice Idzehstvi v nddvori. Zmdhdni vysky je rozlozeno s ohledem na 
unavnost tak, ze vzdy mens, pocet stuphu spojuje vystavni sdly ruznych podlazi. Bezpec- 
nostm schodiste jsou volne pripojena na vnejsku hal jako samostatne prvky architek- 
tury. K vystavnim haldm je pripojena partie s vezovou nosnou konstrukci pro obezne 
kolo Kaplanovy turbiny a samostatny objekt restaurace. 

Hlavm konstrukce je provedena technikou trubkove ocelove kostry. Pro vytvofeni obvo- 
dovych sten u kubusovych hal byl navrzen jednotny system ctyr nosnych rohovych sioupu. 
Holy jsou bez vnitrnich podpor. Steny techto tri kubusii jsou prihradove nosm’ky na roz- 
peti 28 m a vysku 12 m. Spojovaci' haly s pine prosklenymi obvodovymi stenami maji 
jednoduchou trubkovou konstrukci o stejnych rozponech s vlozenymi galeriemi. Podmin- 
kou zastreseni tri ctvercovych kubusu bylo dobre horn.' svetlo. Piny ctvercovy stfed techto 
strech, velikosti 18 X 18 i e aesen ctyrmi sikmymi vzperami, zakotvenymi do ctyr roho- 
vych nosnych sioupu vnejsich sten. Po celem obvodu strechy je proveden siroky osvetlo- 
vaci pas z polyesteroveho laminatu. Konstrukce vnejsich sten je upravena pro montaz 
lehkych venkovm'ch panelu velikosti 1 X 2 m. 

Povazovali jsme za dulezite resit technicky otazku, ktera dnes zajima mnoho archi* 
tektu, otazku pine plochy ve fasdde, a to takovym zpusobem, abychom se nemusili spo* 
kojiti normalni technikou vnejsi pine steny, tj. stenou provedenou v omitce nebo v nor- 
malnim obkladu, nebo stenou oblozenou fabrikaty - deskami, ktere vyzaduji plasticky 
vystupujici listovani spar. 

Po vyzkouseni cele fady vyvojovych prototypu dosli jsme k panelu na principu skriho- 
veho nosniku o tlousfce 7 cm a rozmeru 100 X 200 cm, provedeneho prevdzne z penosklo 
a umele pryskyrice. Lie panelu je pokryt sklenenou mozaikou z kriifaloveho pruhledneho 
skla se zatavenymi krystaly jantaroveho skla s pouzitim similizoce. Pro zvyseni trpytu 
a pro vylouceni zrcadleni nebo oslnovdni ve velke plose je vnejsi lie jednotlivych kamenu 
teto sklenene mozaiky zvlaste tvarovdn. Byl resen i jednoduchy zpusob montdie no 
srouby a provedeni zapadlych vodotesnych spar, ve kterych je zamacknuta kryci lista 
z eloxovaneho hliniku s tesnicim gumovym paskem. Panely maji pri sve male vdze 
a tlousfce izolacni schopnost 45 cm silne cihelne zdi. Maji I velkou odolnost proti tlaku 
vetru, proti mrazu a vode. Panely i mozaika maji pro svuj snadny vyrobni postup charok- 
ter fabrikdtu, takze tento princip Ize uplatnit v nejsiriim m^fitku v prumyslove vyrobe 
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U velkych zasklenych sten fasady bylo zamernou snahou dosdhnout vzhledu svisIvrK 
pruhlednych d.'lcu o rozmerech 1,5 X 13 m bez vodorovnych prfcli. Proto jsou steny za 
skl.'vany tabulemi velikosti 1,5 X 2 m s vodorovnymi tesmcim, vlozkomi z pruhledne umel^ 
hmoty. Vdha kazde tabule je samostatne nesena svislou kovovou konstrukci. 

Hledisko ekonomie stavby bylo respektovdno predevsim typizaci prvku, respektive 
typizad a opakovdnim hal a duslednou predvyrobou soucasti stavby. 

Jednou z danych podminek projektu byl pozadavek, aby provedene konstrukce po 
skoncem vystavy mohly byt s minimdlmmi ztrdtami demontovdny a preneseny a vyuzity 
v Ceskoslovensku. Proto jsou nosne ocelove konstrukce vetsinou sroubovane. To melo 
pochopitelne vliv, nekdy nepriznivy, no dimenzovdn 1 jednotlivych konstruktivnich prvku. 

Zdverem k tomuto oddilu uvddime, ze zdvaznou soucasti stavebniho projektu bylo 
spoluprdce se skupinou inzenyru o techniku z Hutniho projektu vedenou inzenyry Duo- 
drem, Dr. Wankem a Tomdskem; na projektu ocelove veze spolupracoval inz. Bendik 
a no statickych vypoctech ing. I. Novy. Bylo to spoluprdce prikladnd, pomohla splnit 
terminy projektu, ktere se po schvdleni scendre pocitaly ne na mesice, ale na tydny a dny. 

Projekt expozice a vystavniho z a r i z e n i 

Blizsi popis expozice je obsahem samostatneho clanku predsedy vytvarne komise teto 
vystavy. Proto uvddime jen zdsadni pozndmky k celkovemu reseni interieru. 

Pfi nasi praci byly sledovdny v dohode se scenaristou J. Santarem tyto hlavni zasady: 

Dulezita byla otdzka volby novych a pokrokovych vyrazovych prostredku, ktere by za- 
jistily odlisnost od ostatnich ucasti. Byla zvolena ve vsech smerech kulturni poloho 
expozic proti obvyklejsimu pojeti se silnymi znaky komercnosti. Primymi nositeli vedou- 
cich myslenek programu se stala vytvarnd dila, kterd byla casto monumentdlni povahy 
a kterd byla provedena v definitivnich materialech — v bronzu, mozaice, mramoru, skle, 
keramice atd. Scenar vubec byl prevdzne vyjddren umeleckou formou. Krome toho byly 
nektere vhodne useky predvedeny filmem, svetelnymi, pohybovymi nebo jinymi technic- 
kymi prostredky. 

Nova a odlisnd byla myslenka. aby cast scendre byla obsahem prubojneho pred* 
staveni v kulturni sini — Radokova -Laterna magika-. 

Aby obsah vystavy byl ndvstevniku prehledny a pamatovatelny, byly oddily scendre 
zpracovany co nejjednoduseji. lapiddrne. s minimem textu. Byl respektovdn pozadavek 
volneho prostoru a nejuzsi vyber expondtu znamenal. ze se staly typickymi predstaviteli 
celych oboru. 

Byli jsme toho ndzoru. ze je sprdvne, aby byli prizvdni k ucasti, pro soliterni ukoly, 
krome vytvarnych umelcu ti architekti a vytvarnici, kteri maji zkusenosti ve vytvdreni 
sceny. Ti prevzali ztvdrneni tech casti scendre, ktere byly vhodne pro scenicky zpusob 
vyjddreni. Tak mela byt zajistena i urcitd svezesf instalace a vyuzito specifickych hodnot 
k prospechu a obohaceni celku. Byla realizovdna spoluprdce v useku -Deti a loutky- 
s Jifim Trnkou, v useku energetiky a zemedelstvi s F. Trdsterem, v useku sklo a pamdtky 
s J. Saalem, ve scendch expozice -vkus« s A. Kybalem Z duvodu jednotnosti stylu byly 
tvarove i konstruklivni detaily vystavnich zafizeni provddeny ustredne v nasem atelieru. 
V nekolika scenickych vyjadrenich spolupracoval J. Svoboda, ktery take realizoval novou 
podnetnou scenu -Prazskeho jara« a -Laterny magiky-. V prubehu prdce byly vypsany 
uzsi souteze pro skoly umeleckeho smeru. Na zdklade jejich vysledku navrhl P. Smetana 
interier kulturniho sdlu a propagaci ceskoslovenskych Idzni v exterieru. 
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K VYTVARNYM DILlIM 

V CESKOSLOVENSKEM pavilonu 
NA SVETOVE VYSTAVE 

V BRUSELU 1958 

ALOIS FlSAREK 

je mozno tvrdit, ie nose ucost no svetove vystove v Bruselu 1958 by lo po voice prvni 
pfileiitosti k spoluproci vsech druhu vytvorneho umeni s orchitekturou. Od volne 
plostiky — od Ovodniho sousosi -Novy zivot- od Mokovskeho — pres dekorotivm plos- 
tiku o molbu oz k uzite grofice, fotomontoii o prumyslovemu vytvorn.ctvi, textilu. sklj 
porculonu, keromice. bo dokonce oz k tvorovdni stroju. pfistroju, vytvorem borevnych 
ce.«u interierii. Tezko by se dolo vest delici coro. kde konci proce orchitekto o zocino 
pusobit vytvornik. Uzivom tu pojmu vytvornik o orchitekt, presto, ie orchitekturo je 
stejne tok, o zvloste v tomto pfipode, vytvorno cinnost joko cinnost molire, socnore 

n *^celltu ' tw'posice mo prvenstvi orchitektovo proce. Pfedstovo vedoucich projektontu 
pavilonu i expozic. orchitektu F. Cubro, J. Hrubeho a Z. Pokorneho. se neomezovala 
pouze no prvky stovebne orchitektonicke, nybrz byla tvarovou o prostorovou orgamzoci 
naplne expozice, k niz scenar J. Santara daval podklad To byla idea, ktera udavala 
presny smer pfedstave celku i jednotlivosti. ne pouze nejaky ndzor architektonicky, ktery 
by vytvonl slupku a ponechaval volne pole ostatmm druhum vytvorneho umeni, kde 
by mohl libovolne. podle svych osobitych predstav a esletickych ndzoru, zacit pusobit 
malir, sochor, grafik atd Architektonicky projekt se rozvijel podle druhu jednotlivych 
exponatii. podle volby umeleckych osobnosti, ktere byly vybrdny, aby vytvarnym dilem 
dokreslovoly celky. 

Ukol byl resen rozmanitym zpusobem, bez opakovdni jednoho uspesneho napadu, 
bez stereotypnosti tak, aby se podporil charakter jednotlivych dilcich expozic a byl vysti- 

574 t 075 Vstupni hala s plasukonv koltktivu sochafj (Veieh. Karoulka . Irmonova, Frydcckiho, Khme fe. 8 iny, Kro - 
nycha) pod re denim ndrodniho umilct J. Loudy 
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zen jejich pravy vyznam v proporci k celku. Nepoklbdam proto za sprdvne, je-li nekdy 
hodnoceno orchitekturo naseho pavilonu pouze jako stavba. Je nutno posuzovat celek 
v synteze a komplexnosti, bohate a no vysokem stupni stojici cinnosti vsech moznych 
povolani. 

Sebedokonalejsi jednotlivosti by samy svou existenci nedaly celek, z nehoz by byl 
josny obsaH ie nutno z mnohosti vybirat to nejtypictejsi a postavit jednotlivost tak, 
aby mluvila za celek. Urcit miru, mnozstvi, dot dopovedet vytvarnemu dilu sledovanou 
myslenku — v tomto tvurcim procesu jednotne a slohove organizace vidim praci 
orchitektu 

Myslim vsok, ze neni nutno psdt o vecech, ktere jsou vseobecne platne a zndrne, 
chtel jsem je znovu pripomenout, aby tim bylo mozno lepe posuzovat ucast vytvarnych 
umeni Jit touto cestou je ukol mnohem tezsi, ale zato jasnejsi a vede k cili Nejde tu 
totiz o proces. kde se podrizuje jedna slozka druhe, i kdyz se jedne prizndvd vyznam 
prvorady nebo hlavni. Citlivost a kdzen jsou nezbytnym pozadavkem v takove forme 
prdce. a to no obou strandch. Stanovit format, miru uplatneni dila v celku, ovlivnuje 
uz jeho meritko, barevnost nebo plasticnost. a noopak, dilo muze dot vzniknout archi- 
tektonickemu feseni a ovlivni tfeba cele pojeti kompozice interieru zmenou barevnosti, 
upravou meritka ostatnich expondtu, zmenou v umisteni, volbou materidlu atd. V pru- 
behu proce je vsechno v pohybu, muze byt mendno. Jsou to nepfetrzite souvislosti 
myslenek, ndpodu a cinu. Tim dostdvd vytvarne dilo souvztaznost s architekturou a stane 
se jejim cldnkem 

Tokovou metodou spoluprdce vznikl nds povilon a tezko bylo mozno vniknout pro 
neucostneneho nebo nezosveceneho do teto spleti souvislosti a zavislosti. To se muze 
vnimot uz jen vcelku — uz hotove. Je samozrejme, ze vzdjemne pusobeni a meneni 
je mozne jenom v urcitem useku prdce o do jiste miry, vzdyf architekt musi vypracovat 
pldny pro vyrobu, pro remeslne zpracovani mnoha detoilu, ktere nemohou byt meneny. 
Architekt musi mit v hlovnich rysech hotovou predstavu uz pri reseni pudorysu a cle- 
n ^ n ' hmoty i prostoru. V detoilnim reseni expozic je to pohyblivejsi, ale zase jenom 
do jiste cosove hronice; pak jsou veci ji i zdvozne pro obe strony. Zde je pak zapotfebi 
zminene citlivosti o kdzne. 

Procovot s rodou umeleckych osobnosti. rozdilnych umeleckych individualit by bylo 
nemoine bez sloiek, ktere koordinuji tuto spoluprdci, sleduji dila od vzniku az po reali- 
zed Tuto funkci plnila •Ustredni vytvarnd komise* jako poradni organ architektu- 
projektontu a arch. Z. Rossmonn, ndmestek gen. komisare ceskoslovenske ucasti 
Nutnym predpoklodem pro jeji uspeinou prdci bylo zndt dokonale zdmer architektu, 
udrzetslohovou jednotu, uroven hodnoty pri zachovdni umelecky rozdilnych individualit, 
i mchi nektere se t^zko podrizuji. V prevaiujici v^tsine ilo o dila, kterd vedle ume* 
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vstupni holou. Hlovni slovo tu mo 7 plastok kolekt.vu, kiery ze s y | isi 

j. Loudo. Predstavuji sedm rtkladmd. clonku no,. . u ‘^^ w %S" k ovort. Jsou 
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pTepinoke. ML Holoikp vytvpme i lechnicky ndrocneho a slontetio eyponotu mvpil.c- 

nich celku. . ., , .. . . • 

Ooustime-li tento chram techniky. oclneme se v expoz.c. skla a keram.ky, v uplne 
iinem svete ve svete tfpytu a barev. Dilcim architektem byl J. Saal. Vsechny sklars e 
specializace o realizace jsou prace nasich nejlepsich sklaru vytvarn.ku, vyber z vyberu 
,e lu pfedstaven v takove urovni kvolity. ze nas opravnuje k rodostnemu konsta ovani. 
ze nose sklorstv, udelolo veliky vyvojovy pokrok. Architektl. malm. sochon o sklan ve 
spoluproci s nodsenymi delniky o procovmky z 2elezneho Brodu, Komenickeho Senovo. 
Noveho Boru atd. vytvofili borevne okno, navrzene ve dvou za sebou stojicich a vza- 
,emne se doplnujicich plonech K Svolinskym, mosoiku k oslave ceskoslovenskeho sk or- 
stvi od J. Kaplickeho. nove prostorove fesenou vzorkovmci a borevmci skel J Kotika. 
sklenenou fontonu A. Bense o K. Kadlece s mosoikou Kodlecove expozici hutniho skla 
predvedenou od suroviny oz k uslechlilemu ztvarn&m R Roubickem, kameje b Liben- 
skeho, sklenenou m fiz Zohradnikove -Brychtove, ryty prosvetlovony ^ sloup K. Stipla. 
Expozice histone ryteho sklo byla inscenovana J. Svobodou, dve tanecm skupiny stvoril 
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